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Regeste

Regeste Revision bundesgerichtlicher Entscheide. Art. 136 ff. OG. Der Revision nach Art.
136 ff. OG unterliegt auch ein Entscheid, wodurch das Bundesgericht auf eine Berufung
nicht eingetreten ist, - jedoch nur aus einem diesen Entscheid selbst betreffenden Grunde.
Erféhrt der Gesuchsteller, bevor es zu einem Sachurteil im Berufungsverfahren kommt, von
einem Grund zur Revision des kantonalen Urteils nach kantonalem Recht, so hat er das
kantonale Revisionsverfahren einzuleiten und die Einstellung des Berufungsverfahrens zu
verlangen (Art. 138 in Verbindung mit Art. 57 OG). Eheschutzmassnahmen (Art. 169 ff.
ZBG) konnen bei veranderten Verhaltnissen schon nach materiellem Recht abgedndert
werden (Art. 172 ZGB). Das kantonale Recht kann sie ausserdem einer Revision
unterstellen.

Erwagungen

E.2

Die geschiedene Ehefrau verlangt mit ihren Eingaben an das Bundesgericht die "Revision
des ganzen Verfahrens'. Grundsétzlich kann eine Revision des kantonalen
Scheidungsurteils vom 26. Mal 1959 nach kantonalem Prozessrecht oder auch eine
Revision des bundesgerichtlichen Nichtel ntretensentscheides vom 2. September 1959 nach
Art. 136 ff. OG in Frage gezogen werden. Zwar ist bezweifelt worden, ob ein solcher
Nichteintretensentscheid tUberhaupt der Revision unterliege (verneinend A. REICHEL,
Kommentar zum OG vom 22. Mé&rz 1893, N 2 zu Art. 95). Doch haben sich Lehre und
Rechtsprechung Uberwiegend fur die Zulassung dieses Rechtsmittel s gegentiber solchen
Entscheiden ausgesprochen (BGE 20 380/81, BGE 24 11 621 /22; zustimmend TH. WEISS,
Berufung, S. 345; ebenso neuere Entscheidungen: BGE 4211 76 , BGE 4511 102 ;
zustimmend W. BIRCHMEIER N |1, 2, c zu Art. 136 OG, S. 498/99, und BGE 92 11 133 S.
135 E. GRUNINGER, Abs. 1 der Bem. zu Art. 136 OG ). Indessen kann die Revision eines
auf das Rechtsmittel der Berufung nicht eintretenden Entscheides nur wegen eines diesem
Entscheide selbst anhaftenden Revisionsgrundes verlangt werden (vgl. das schon erwéhnte
Urtell BGE 42 11 75 /76 mit Hinweisen; BIRCHMEIER aa.0O.). Die erfolgreiche Revision
fuhrt in einem solchen Fall nur zur Aufhebung des betreffenden Nichteintretensentscheides
und zur Entgegennahme der Berufung zu materieller Beurteilung (vgl. den Urteilsspruch in
BGE 4211 79). Allfallige das kantonale Sachurteil betreffende Revisionsgrinde kann das
Bundesgericht hiebel nicht beriicksichtigen. Sind dem Gesuchsteller solche Griinde
bekannt, oder erfahrt er davon jedenfalls noch vor dem bundesgerichtlichen Sachurteil Gber
die Berufung, so hat er sie, soweit mdglich, im kantonalen Verfahren geltend zu machen
und die Einstellung des Berufungsverfahrens nach Art. 57 OG zu veranlassen ( Art. 138 OG
). Vollends unterliegen die im Eheschutzverfahren nach Art. 169 ff. ZGB ergangenen
Entscheidungen nicht der Revision durch das Bundesgericht. Sie konnten gar nicht



Gegenstand einer Berufung an das Bundesgericht bilden (vgl. BGE 7211 57, BGE 80 | 308
Erw. 2). Vorbehalten bleiben kantonale Revisionsverfahren, zu deren Einleitung jedoch
gewohnlich kein Grund besteht, da die Eheschutzmassnahmen sich schon nach materiellem
Recht an veranderte V erhéltnisse anpassen lassen und in diesem Sinne schon an und fir
sich revisibel sind ( Art. 172 ZGB ). Nach rechtskréftiger Scheidung der Ehe fallen die vor
dem Prozess getroffenen Massnahmen solcher Art auf alle Falle dahin.
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